Disiplin Cezasi Ile Adli Ceza Arasindaki Iliski

1- Memur olarak gorev yapmakta iken zimmet sucu dolayisiyla hakkinda acilan
sorusturma sonucu gorevden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilan davacinin ayn eylem
nedeniyle adli yargida beraat ettiginden bahisle goreve iade isteminin
degerlendirilmesinde idarenin takdir yetkisinin bulundugu hk.

Istegin Ozeti: Ankara 2. Idare Mahkemesinin 27.01.1995 giinlii, E: 1990/655, K: 1995/190
sayil1 kararinin dilek¢ede yazili nedenlerle temyizen incelenerek bozulmasi isteminden
ibarettir.

Savunmanin Ozeti: Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi S.E.K. nin Diisiincesi: Idare mahkemesince verilen karar ve
dayandigi gerekg¢e hukuk ve usule uygun olup, bozulmasini gerektirecek bir neden de
bulunmadigindan anilan kararin onanmasi gerektigi diisiiniilmiistiir.

Danistay Savcist T.A. nin Diisiincesi: Davacinin, zimmet su¢u nedeniyle hakkinda agilan
sorusturma sonucu gorevden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasindan sonra ayni sugtan beraat
ettiginden bahisle goreve iade isteminin reddine iliskin islemin, agilan dava sonucunda iptali
yolunda verilen idare mahkemesi kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

Davacinin goreve iade istemiyle bagvurusu agiktan atanma istemi niteliginde olup bu konuda
takdir yetkisi bulunan idarenin; zimmet suglamasi ile yargilanan, bu nedenle idari sorusturma
geciren, gorevi kotiiye kullanmak sucu nedeniyle mahkumiyetine iligkin karar, temyiz
basvurusu lizerine Yargitayca; mahkumiyet i¢in siipheden uzak kesin kanit elde edilemedigi
gerekcesiyle bozulan ve bu nedenle mahkemece hakkinda beraat karar1 verilen davaciyzi,
yeniden atamamasinda hizmet gereklerine ve hukuka bir aykirilik bulunmamaktadir.

Bu nedenle temyiz isteminin kabulii ile, mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi
distintilmektedir.

Tiirk milleti adina hiikiim veren Danistay Onikinci Dairesince isin geregi diisiintildii: Dava, ...
Bankasi ... Subesinde veznedar olarak gorev yapmakta iken, zimmet sugu dolayistyla
hakkinda ag¢ilan sorusturma sonucu gorevden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilan davacinin, ayni
eylem nedeniyle adli yargida beraat ettiginden bahisle goreve iade edilmesi istemiyle yaptigi
basvurusunun reddine iliskin islemin iptali istemiyle acilmistir.

Ankara 2. Idare Mahkemesinin 27.01.1995 giinlii, E: 1990/655, K: 1995/190 say1l1 karartyla,
bir kamu gorevine agiktan atama yapmak konusunda idarelerin takdir yetkisi bulundugu,
idarenin bu konuda yargi karari ile zorlanamayacagi, ancak bu takdir yetkisininde mutlak
olmadig1 kamu yarari ile sinirlt bulundugunun idare hukukunun bilinen ilkelerinden oldugu,
davacinin ... Bankasi ... Subesinde veznedar olarak gorevli iken zimmetine para gecirdigi
iddias1 ile agiga alindig1 ve hakkinda cezai kogusturma baglatildigi, yapilan yargilama sonucu
... 7. Agir Ceza Mahkemesinin 25.10.1988 giin ve E: 1988/85, K: 1998/240 sayili karart ile
sucun vasfinin gorevi suiistimal olarak nitelendirildigi ve para cezasina mahkum edilerek tecil
edildigi, anilan kararin temyiz asamasinda, Yargitay 2. Ceza Dairesi ise mahkumiyet i¢in
siipheden uzak kesin kanit elde edilmediginden bahisle karar1 bozdugu ve yenden yapilan
yargilamada ... 7. Agir Ceza Mahkemesinin 06.10.1989 giinlii, E: 1989/131, K: 1989/212
say1l1 karariyla beraat ettigi, goreve iade istemiyle yaptig1 bagvurunun ise hakkinda verilen



disiplin cezasinin kesinlesmis oldugu, delil yetersizligi nedeniyle verilen beraat kararina
istinaden yeniden gorev verilmesinin miimkiin olmadigindan bahisle reddedildiginin dosyanin
incelenmesinden anlasildigi; olayda davacinin adli yargida yargilanmasi sonucu beraat etmesi
karsisinda goreve iade isteminin agiktan atama kosullari itibariyle degerlendirilmesi
gerektiginden isteminin reddi yoniinde tesis edilen islemde mevzuata uygunluk goriilmedigi
gerekcesiyle dava konusu islem iptal edilmistir.

Davali idare, davacinin zimmetine para gecirmek sugundan dolay1 Yiiksek Disiplin Kurulu ve
yonetim kurulunca alinan kararla gorevden ¢ikarma cezasi ile cezalandirildigini, bu cezaya
kars1 siiresinde dava agmadigi i¢in anilan cezanin kesinlestigini, agiktan atama konusunda
idarenin takdir yetkisine sahip oldugunu 6ne stirmekte ve idare mahkemesince verilen kararin
temyizen incelenerek bozulmasini istemektedir.

Bir kamu gorevine agiktan veya yeniden atama yapmak konusunda idarelere takdir yetkisinin
taninmis bulundugu, idarenin bu konuda yargi karari ile zorlanamayacagi, diger bir ifadeyle
idari islem niteliginde yargi karar1 verilemeyecegi, ancak bu takdir yetkisinin de mutlak
olmayip, kamu yarar1 ve hizmet gerekleriyle sinirli bulundugu, takdire dayanan islemlerin
sebep ve maksat bakimindan yargi denetimine tabi bulundugu hususu idare hukukunun
bilinen ilkelerindendir.

Bir baska ifadeyle, bu takdir yetkisi, agiktan atamaya iliskin bir islemde kullanilmais ise;
bunun kadro, ihtiyag, hizmet gerekleri ve atama isteminde bulunan kisinin kisisel konumu
gibi durumlar dikkate alinarak, kullanilip kullanilmadiginin yargi merciince incelenmesi idari
eylem ve islem niteliginde karar vermeyi degil, idari islemin sebep ve maksat yonlerinden
yargi denetiminin islevini saglamak olarak kabulii gerekir.

Dava konusu olayda, davacinin yeniden gdéreve atanma istemiyle yaptigi bagvurusu
savunmalarda da ifade edildigi iizere davali1 idarece, agiktan atama kosullar1 ¢ercevesinde
degerlendirilmek suretiyle Yiiksek Disiplin Kurulu ve yonetim kurulu karariyla meslekten
cikarma cezast ile cezalandirildigindan ve adli yargida yapilan yargilamada da delil
yetersizligi nedeniyle beraat ettiginden bahisle reddedildigi anlasilmistir.

Her ne kadar zimmet sugundan hakkinda yapilan yargilamada beraat etmesi nedeniyle 657
say1l1 Yasanin 48. maddesi hiikmii acisindan ad1 gegenin memuriyete engel bir halinin
bulunmadig: acik ise de, hakkinda Yiiksek Disiplin Kurulu Karariyla meslekten ¢ikarma
cezast verilmig bulunan davacinin yeniden géreve atanmak istemiyle yaptig1 basvuru lizerine
istemin reddi yolunda tesis edilen iglemde, idarece kendisine taninan takdir yetkisinin, hukuka
uygun sekilde kullanilmis oldugu kanaatine varildigindan idare mahkemesince dava konusu
islemin iptali hiikmedilmesinde hukuki isabet goriilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, davali idarenin temyiz isteminin kabuliiyle, Ankara 2. idare
Mahkemesince verilen 27.01.1995 giinlii, E: 1990/655, K: 1995/190 sayil1 kararinin 2577
sayil1 Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinin 1/b fikrasi uyarinca
BOZULMASINA, ayn1t maddenin 3622 sayil1 Yasa ile degisik 3. fikras1 geregince ve
yukarida belirtilen hususlar gozetilerek yeniden bir karar verilmek {izere dosyanin ad1 gecen
mahkemeye gonderilmesine, 08.04.1997 tarihinde oycoklugu ile karar verildi.

KARSI OY



Davali idarece temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar idare mahkemesince hukuk ve usule
uygun olarak verilen kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte goriilmediginden temyiz
isteminin reddiyle anilan kararin onanmasi gerekecegi goriisiiyle cogunluk kararina
katilmiyoruz. (Damistay 12.Daire Esas N0:1995/7836 Karar No:1997/846 )

2- Bir kamu gorevlisinin iizerine atili disiplin sugu; ceza yasasina gore de sug niteliginde ise
ve ceza yargilamasi sonucunda su¢un unsurlarinin olugsmadigi yada sucun o kisi tarafindan
islenmedigi mahkeme karariyla saptanmigsa, boyle bir ceza mahkemesi karariin disiplin
hukuku yoniinden baglayici olacagi;

Yargitay’ca hakkinda mahkumiyet kararinin bozulmasindan sonra yeniden yapilan
yargilanmasi sonucu, kesinlesen yargi karari ile beraat eden davacinin ve zimmet sugu
islediginden bahisle isten ¢ikarma cezasi ile tecziyesinde hukuka uyarlik bulunmadigi
(Damistay 10.D. Esas No: 1990/1731 ; Karar No: 1990/1248)

3- Zimmet sucu nedeniyle gorevden ¢ikarma cezasi verilen gorevli adli yargida beraat
etmis olsa da, idarenin ad1 geceni aciktan atama suretiyle yeniden goreve baslatmamasi
seklinde kullandig: takdir yetkisi hukuka uygundur.

Istegin Ozeti: Ankara 2. Idare Mahkemesinin 27.01.1995 giinlii, E: 1990/655, K: 1995/190
sayil1 kararinin dilek¢ede yazili nedenlerle temyizen incelenerek bozulmasi isteminden
ibarettir.

Savunmanin Ozeti: Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi S.E.K. nin Diisiincesi: Idare mahkemesince verilen karar ve
dayandig1 gerekce hukuk ve usule uygun olup, bozulmasini gerektirecek bir neden de
bulunmadigindan anilan kararin onanmasi gerektigi diistiniilmiistiir.

Danistay Savcist T.A. nin Diisiincesi: Davacinin, zimmet su¢u nedeniyle hakkinda agilan
sorusturma sonucu gorevden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasindan sonra ayni sugtan beraat
ettiginden bahisle goreve iade isteminin reddine iliskin islemin, agilan dava sonucunda iptali
yolunda verilen idare mahkemesi kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

Davacinin goreve iade istemiyle bagvurusu agiktan atanma istemi niteliginde olup bu konuda
takdir yetkisi bulunan idarenin; zimmet suglamasi ile yargilanan, bu nedenle idari sorusturma
geciren, gorevi kotiiye kullanmak sucu nedeniyle mahkumiyetine iligkin karar, temyiz
basvurusu lizerine Yargitayca; mahkumiyet i¢in siipheden uzak kesin kanit elde edilemedigi
gerekcesiyle bozulan ve bu nedenle mahkemece hakkinda beraat karar1 verilen davaciyzi,
yeniden atamamasinda hizmet gereklerine ve hukuka bir aykirilik bulunmamaktadir.

Bu nedenle temyiz isteminin kabulii ile, mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

Tiirk milleti adina hiikiim veren Danistay Onikinci Dairesince isin geregi diisiintildii: Dava, ...
Bankasi ... Subesinde veznedar olarak gorev yapmakta iken, zimmet sugu dolayisiyla
hakkinda a¢ilan sorusturma sonucu gorevden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilan davacinin, ayni
eylem nedeniyle adli yargida beraat ettiginden bahisle goreve iade edilmesi istemiyle yaptigi
bagvurusunun reddine iligkin islemin iptali istemiyle acilmistir.



Ankara 2. Idare Mahkemesinin 27.01.1995 giinlii, E: 1990/655, K: 1995/190 say1l1 karariyla,
bir kamu gorevine agiktan atama yapmak konusunda idarelerin takdir yetkisi bulundugu,
idarenin bu konuda yargi karari ile zorlanamayacagi, ancak bu takdir yetkisininde mutlak
olmadigi kamu yarari ile sinirlt bulundugunun idare hukukunun bilinen ilkelerinden oldugu,
davacinin ... Bankasi ... Subesinde veznedar olarak gorevli iken zimmetine para gecirdigi
iddias1 ile agiga alindig1 ve hakkinda cezai kogusturma baglatildigi, yapilan yargilama sonucu
... 7. Agir Ceza Mahkemesinin 25.10.1988 giin ve E: 1988/85, K: 1998/240 sayili karart ile
sucun vasfinin gorevi suiistimal olarak nitelendirildigi ve para cezasina mahkum edilerek tecil
edildigi, anilan kararin temyiz asamasinda, Yargitay 2. Ceza Dairesi ise mahkumiyet i¢in
siipheden uzak kesin kanit elde edilmediginden bahisle karar1 bozdugu ve yenden yapilan
yargilamada ... 7. Agir Ceza Mahkemesinin 06.10.1989 giinlii, E: 1989/131, K: 1989/212
say1l1 karariyla beraat ettigi, goreve iade istemiyle yaptig1 bagvurunun ise hakkinda verilen
disiplin cezasinin kesinlesmis oldugu, delil yetersizligi nedeniyle verilen beraat kararina
istinaden yeniden gorev verilmesinin miimkiin olmadigindan bahisle reddedildiginin dosyanin
incelenmesinden anlasildigi; olayda davacinin adli yargida yargilanmasi sonucu beraat etmesi
karsisinda goreve iade isteminin agiktan atama kosullari itibariyle degerlendirilmesi
gerektiginden isteminin reddi yoniinde tesis edilen islemde mevzuata uygunluk goriilmedigi
gerekcesiyle dava konusu islem iptal edilmistir.

Davali idare, davacinin zimmetine para gecirmek sugundan dolay1 Yiiksek Disiplin Kurulu ve
yonetim kurulunca alinan kararla gorevden ¢ikarma cezasi ile cezalandirildigini, bu cezaya
kars1 siiresinde dava agmadigi i¢in anilan cezanin kesinlestigini, agiktan atama konusunda
idarenin takdir yetkisine sahip oldugunu 6ne stirmekte ve idare mahkemesince verilen kararin
temyizen incelenerek bozulmasini istemektedir.

Bir kamu gorevine agiktan veya yeniden atama yapmak konusunda idarelere takdir yetkisinin
taninmis bulundugu, idarenin bu konuda yargi karari ile zorlanamayacagi, diger bir ifadeyle
idari islem niteliginde yargi karar1 verilemeyecegi, ancak bu takdir yetkisinin de mutlak
olmayip, kamu yarar1 ve hizmet gerekleriyle sinirli bulundugu, takdire dayanan islemlerin
sebep ve maksat bakimindan yargi denetimine tabi bulundugu hususu idare hukukunun
bilinen ilkelerindendir.

Bir bagka ifadeyle, bu takdir yetkisi, agiktan atamaya iliskin bir islemde kullanilmus ise;
bunun kadro, ihtiyag, hizmet gerekleri ve atama isteminde bulunan kisinin kisisel konumu
gibi durumlar dikkate alinarak, kullanilip kullanilmadiginin yargi merciince incelenmesi idari
eylem ve islem niteliginde karar vermeyi degil, idari islemin sebep ve maksat yonlerinden
yargi denetiminin islevini saglamak olarak kabulii gerekir.

Dava konusu olayda, davacinin yeniden goéreve atanma istemiyle yaptigi bagvurusu
savunmalarda da ifade edildigi lizere davali idarece, agiktan atama kosullar1 ¢ercevesinde
degerlendirilmek suretiyle Yiiksek Disiplin Kurulu ve yonetim kurulu karariyla meslekten
cikarma cezasi ile cezalandirildigindan ve adli yargida yapilan yargilamada da delil
yetersizligi nedeniyle beraat ettiginden bahisle reddedildigi anlasilmistir.

Her ne kadar zimmet sugundan hakkinda yapilan yargilamada beraat etmesi nedeniyle 657
say1l1 Yasanin 48. maddesi hiikmii acisindan ad1 gegenin memuriyete engel bir halinin
bulunmadig: acik ise de, hakkinda Yiiksek Disiplin Kurulu Karariyla meslekten ¢ikarma
cezast verilmig bulunan davacinin yeniden géreve atanmak istemiyle yaptig1 basvuru lizerine
istemin reddi yolunda tesis edilen iglemde, idarece kendisine taninan takdir yetkisinin, hukuka



uygun sekilde kullanilmis oldugu kanaatine varildigindan idare mahkemesince dava konusu
islemin iptali hilkmedilmesinde hukuki isabet goriilmemistir.

Agiklanan nedenlerle, davali idarenin temyiz isteminin kabuliiyle, Ankara 2. idare
Mahkemesince verilen 27.01.1995 giinlii, E: 1990/655, K: 1995/190 say1li kararinin 2577
say1li Idari Yargilama Usulii Kanunu nun 49. maddesinin 1/b fikras1 uyarinca
BOZULMASINA, ayn1 maddenin 3622 sayil1 Yasa ile degisik 3. fikras1 geregince ve
yukarida belirtilen hususlar gozetilerek yeniden bir karar verilmek iizere dosyanin ad1 gecen
mahkemeye gonderilmesine, 08.04.1997 tarihinde oycoklugu ile karar verildi.

KARSI OY

4- Davali idarece temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar idare mahkemesince hukuk ve
usule uygun olarak verilen kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte goriillmediginden temyiz
isteminin reddiyle anilan kararin onanmas1 gerekecegi goriisiiyle ¢ogunluk kararina
katilmiyoruz. DANISTAY 12. DAIRE E. 1995/836 K. 1997/846Mahkemenin beraat karari
fiilde su¢ unsurlar1 bulunmadig1 gerekcesine dayaniyorsa artik davaciya disiplin cezasi
verilemez. (D.8.D., E.1975/313, K.1976/494)

5- Hakkinda acilan ceza davasi nedeniyle gorevden uzaklastirilan davacinin, mahkemede
beraat etmesi tizerine eski gorevine iade edilmesinin zorunlu oldugu
hk.(D.5.D.,24.04.1985,K:85-1101,E:81-580)

6- Universitede memur olarak gorev yapan davacimin kamu gorevinden ¢ikarma
cezasiyla cezalandirilmasina iliskin islemin iptali istemiyle acilan davada, davaci
hakkinda aynu fiil nedeniyle adli yargida a¢ilan davanin sonucunun belirlenmesi
gerektigi hk.

Istemin Ozeti : Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisiinde memur olarak gérev yapan
davacinin, Yiiksekdgretim Kurumlar1 Yénetici Ogretim Elemani ve Memurlar1 Disiplin
Yonetmeliginin 11/b-6 maddesi uyarinca kamu gorevinden ¢ikarma cezasiyla
cezalandirilmasina iligkin Yiiksekégretim Kurulu Yiiksek Disiplin kurulunun 25.04.2001 giin
ve 2001/29 sayili kararinin iptali istemiyle acilan davada; davacinin bazi 6grencilerin islerini
onlar adina takip ettigi ve bu sirada bir takim paralar aldigi, kamu hizmeti ile bagdagmayacak
davraniglarda bulundugu anlasildigindan dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigi
gerekcesiyle davay1 reddeden Istanbul 4. idare Mahkemesinin 31.05.2002 giin ve E:2001/649,
K:2002/839 sayili kararinin, eksik incelemeye dayali olarak hakkinda verilen disiplin
cezasinin hukuka aykir1 oldugu 6ne siiriilerek, 2577 sayili Yasanin 49. maddesi uyarinca
temyizen incelenerek bozulmasi istemidir.

TURK MILLETI ADINA
Hiikiim veren Danistay Sekizinci Dairesince isin geregi goriisiildii :

Danistay Baskanlar Kurulunun 16.6.2004 giin ve 2004/13 sayil1 karar1 ile Danistay Onikinci
Dairesinde goriilmekte olan 2547 sayili Yiiksekogretim Kanununda belirtilen 6gretim
elemanlari, memur ve diger personelin disiplin islerine iliskin dava ve temyiz bagvurularinin
Dairemizde goriilmesine ve 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanununun 54. maddesi
uyarinca kararin diizeltilmesi istemlerinin dosya devri yapilan dairece sonuglandirilmasina
karar verildiginden isin esasina gecildi.



Uyusmazlik; Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisiinde memur olarak gérev yapan
davacimn, Yiiksekogretim Kurumlar1 Yénetici Ogretim Eleman1 ve Memurlari Disiplin
Yonetmeliginin 11/b-6 maddesi uyarinca kamu gorevinden ¢ikarma cezasiyla
cezalandirilmasina iligkin islemden dogmustur.

Yiiksekdgretim Kurumlar Yonetici Ogretim Elemani ve Memurlari Disiplin Y&netmeliginin
11/b-6 maddesinde, kamu hizmeti veya 6gretim elemani sifati ile bagdagmayacak nitelik ve
derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde bulunmanin kamu goérevinden ¢ikarma
cezasi gerektirdigi hiikkme baglanmistir.

Dosyanin incelenmesinden; Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisiinde memur olan
davact hakkinda verilen sikayet dilekgeleri lizerine baslatilan sorusturma sonucunda,
davacinin bazi sahislari kandirarak 6zel 6grenci statlisiinde Sosyal Bilimler Enstitiisiine
kaydetmek vaadi ile para aldiginin siibuta erdigi nedeniyle Yiiksekogretim Kurumlari
Yonetici, Ogretim Eleman1 ve Memurlari Disiplin Yonetmeliginin 11/b-6 maddesi uyarinca
kamu goérevinden ¢ikarma cezasi ile cezalandirildigi, 6te yandan, davaci hakkinda ayni
fiillerden dolay1 yapilan ceza kovusturmasi sonucunda davacinin ikna yoluyla inandirarak
kendisine menfaat sagladig1 ve ayni sucu dort kez islediginden bahisle T.C.K'nun 209/2,
219/son-33 maddeleri uyarinca Istanbul 1. Agir Ceza Mahkemesinde dava agildig1 ve
yargilamanin devam ettigi anlagiimaktadir.

Disiplin hukuku ile ceza hukuku sorusturma ve yargilama usulii, verilen cezanin niteligi ve bu
cezanin dogurdugu sonuglar ve etkileri ile ceza ve suglarin tanimi ve konulus amaglari
birbirinden farkli 6zellikler tasisa da; disiplin hukuku i¢inde su¢ tanimlamasi ayni zamanda
ceza hukuku yoniinden de ayni olan suglarin siibuta erip ermedigi konusunda ceza
mahkemelerinin vermis oldugu kesin mahkumiyet kararlarinin disiplin hukuku agisindan
baglayicilig1 bulunmaktadir.

Olayda; her ne kadar Idare Mahkemesince, davacinin bazi1 dgrencilerin islerini onlar adina
takip ettigi ve bu sirada bir takim paralar aldigi, dolayisiyla kamu hizmeti ile bagdasmayacak
davranislarda bulundugu gerekgesiyle davayi reddetmis ise de; davacinin tizerine atili bulunan
fiili nedeniyle yapilan ceza kovusturmasi sonucunda davacinin ikna yoluyla inandirarak
kendisine menfaat sagladigindan bahisle hakkinda Istanbul 1. Agir ceza Mahkemesinde agilan
davanin devam ettiginin dosyada bulunan bilgi ve belgelerden anlasildigindan, davaci
hakkinda adli yargida agilan davada verilecek kararin disiplin cezasinin sonucunu etkileyecegi
kanaatine ulasildigindan, mahkeme tarafindan adli yargida agilan ve devam eden davanin
sonucu beklenip karar verilmesi gerekirken, fiilin slibuta erdigi nedeniyle adli yargida agilan
davanin sonucu beklenilmeden davanin reddi yolunda verilen kararda yasal isabet
bulunmamustir.

Aciklanan nedenlerle, Istanbul 4. idare Mahkemesi kararmin bozulmasina, yeniden bir karar
verilmek iizere, dosyanin anilan Mahkemeye gonderilmesine 28.01.2005 giiniinde oybirligi ile
karar verildi. (D.8.D.,28.01.2005,K:2005-281,E:2004-2701)

7- davacinin kamu gorevinden ¢cikarma cezasi ile cezalandirilmasina yol acan eylemi,
ayni zamanda adli yargida yargilanmasim da gerektirdiginden, bu davanin sonucu
beklenilerek davaci hakkinda karar verilmesi gerektigi hk.

Istemin Ozeti : ... Universitesi, Tip Fakiiltesi, Temel Tip Bilimleri Boliimii, T1ibbi Biyoloji
Anabilim Dalinda, Tibbi Genetik Bilim Dal1 Bagkani olan davacinin, kamu malin1 6zel sirket
ve laboratuvarlara yollamak suretiyle kisisel menfaat temin ettigi gerekcesiyle Yiiksekdgretim
Kurumlar1 Yénetici, Ogretim Eleman1 ve Memurlari Disiplin Yénetmeliginin 11/b-6. maddesi
uyarinca kamu gorevinden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasina iligkin Yiiksekdgretim



Kurulu Yiiksek Disiplin Kurulunun 7.10.2002 giin ve 2001/70 sayili kararinin iptali istemiyle
acilan davada, taraf iddialar1, dava dosyasinda bulunan tiim bilgi ve belgeler, sorusturma
raporu ve ekleri, Danistay ikinci Dairesi karar1 hep birlikte degerlendirildiginde, olayda
davacinin s6z konusu problari iiniversite disina ¢ikarmak suretiyle kendisine veya bir
baskasina menfaat sagladiginin ve bu sekilde 6gretim elemani sifat1 veya kamu hizmeti ile
bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde bulundugunun
davali idarelerce kesin ve acik bir sekilde ortaya konulmadigi, bu nedenle de davaciya verilen
kamu goérevinden ¢ikarma cezasinin hukuka uygun olmadigi, ancak davacinin dava konusu
olaydaki hareketlerinin Disiplin Yonetmeliginin 8/1. maddesi kapsaminda hareketler oldugu,
bu kapsamda davaciya 8/1. maddesi uyarinca ayliktan kesme cezasi verilebilecegi sonucuna
ulasildig1 gerekgesiyle dava konusu islemi iptal eden Eskisehir idare Mahkemesinin
2.12.2003 giin ve E.2002/1881, K:2003/1627 say1l1 kararinin; davali Osmangazi
Universitesince, davacinin ceza yargilamasinin devam ettigi ancak davacinin eyleminin bir
maddi menfaat teminine yonelik oldugu dolayisiyla dava konusu islemde hukuka aykirilik
bulunmadig1, davali Yiiksekdgretim Kurulu Bagkanliginca, davaci hakkinda Tiirk Ceza
Kanununun 140. maddesi geregince Gorevi Kotiiye Kullanmak sugundan dolayr kamu davasi
acildigi, davacinin fiilinin bir 6gretim tiyesine yakismayacak derecede yiiz kizartici
oldugunun agik oldugu, dolayistyla yapilan islemde hukuka aykirilik bulunmadigi, davact
tarafindan ise, Mahkemenin davali idare yerine gecerek baska bir ceza tayinine gittigi oysa ki,
dava konusu islemin iptal edilmesi gerektigi 6ne siiriilerek, 2577 sayil1 Yasanin 49. maddesi
uyarinca temyizen incelenerek bozulmasi istemleridir.

TURK MILLETI ADINA
Hiikiim veren Danistay Sekizinci Dairesince isin geregi goriisiildii:

Danistay Bagkanlar Kurulunun 16.6.2004 giin ve 2004/13 sayil1 karar1 ile Danistay Onikinci
Dairesinde goriilmekte olan 2547 sayili Yiiksekogretim Kanununda belirtilen 6gretim
elemanlari, memur ve diger personelin disiplin islerine iligkin dava ve temyiz basvurularinin
Dairemizde goriilmesine ve 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 54. maddesi
uyarinca kararin diizeltilmesi istemlerinin dosya devri yapilan dairece sonuglandirilmasina
karar verildiginden isin esasina gecildi.

Uyusmazlik, bilim dali bagkan1 olan davacinin kamu gorevinden ¢ikarma cezasti ile
cezalandirilmasina iligkin Yiiksekégretim Kurulu Yiiksek Disiplin Kurulu kararinin iptali
isteminden kaynaklanmuistir.

Dosyanin incelenmesinden, davaci ... Universitesi Tip Fakiiltesi Tibbi Genetik Bilim Dal1
Baskani olarak ¢aligmakta iken hakkinda disiplin sorusturmasi agildigi, hazirlanan raporda
"bagis olarak alman 1 ve 18 nolu problarin 28.1.2002 tarihinde istanbul'da bulunan ...
firmasina gonderildigi, 1.2.2002 tarihinde de 1999 yilinda miadi dolmus bulunan 6 numarali
probun 6 mikrolitrelik kisminin davacinin %8 oraninda ortagi bulundugu ... sirketine
gonderilmis oldugu, bunlardan birincinin davacinin istegi iizerine kargo ile gonderilmis
oldugu, ikincisinin ise bizzat davaci tarafindan ... sirketine gotiiriilmiis oldugu, davacinin bu
fiillerinin Disiplin Y6netmeliginin 11/b (6) maddesine girdigi, bu nedenle davacinin kamu
gorevinden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasi gerektigi tespit ve goriislerine yer verildigi, bu
tespit ve teklif dogrultusunda, davacinin dava konusu iglemle kamu gorevinden ¢gikarma
cezasl ile cezalandirildig1 anlagilmaktadir.



Aym eylemlerden dolay1 davacimin Universite Son Sorusturma Kurulunun 1.5.2003 giinlii
karar1 ile davacinin yargilanmasi gerektigine karar verildigi, bu karara yaptigi itirazin
Danistay Ikinci Dairesinin 24.9.2003 giin ve E:2003/683, K:2003/1863 sayil1 karari ile
davacinin itiraz1 oygoklugu ile reddedilerek TCK'nun 240. maddesi uyarinca yargilanmasina
karar verildigi aciktir.

Davaci ise, dosya igeriginde bulunan dilek¢e ve savunmalarinda "miadi 1999 yilinda dolmus
6 numarali probun iiniversitede ¢alistirllmadigini bu nedenle belki ¢alistirilabilir iimidi ile ...
sirketine gonderildigini amacinin miad1 dolmus malzemeyi iiniversiteye kazandirmak
oldugunu, 1 ve 18 nolu problarin bir bilimsel ¢calismada kullanilmak iizere ... firmasindan
bagis olarak alindigini, iiniversitede ¢alistiritlamayinca tekrar bagis aldiklar1 firmaya iade
edildigini; herhangi bir kotii niyetinin veya menfaat temin etme kastinin ve amacinin
olmadigini, davali idarenin kendisine kars1 subjektif ve kasith davrandigini, eger bir menfaat
saglama kast1 ve amaci1 olsaydi daha fazla probun gonderilebileceginin ancak tamamen
iyiniyetle yapilmis iki tane olay davali idarece glindeme getirilerek ve sadece iki tane olay
bulunarak kendisine kasitl olarak bu cezanin verildigini 6ne siirmektedir.

Disiplin hukuku ile ceza hukukunun; sorusturma ve yargilama usuli, verilen cezanin niteligi
ve bu cezanin dogurdugu sonugclar ve etkiler ile ceza ve suglarin tanimi ve konulus amaglari
yonlerinden birbirinden farkl 6zellikler tagidiginda kusku yoktur. Ancak disiplin cezasi ile
yaptirima baglanan su¢ ayni zamanda ceza hukuku yoniinden de yargilama konusu olmussa
ceza mahkemelerinin verecekleri kesin kararlarin, disiplin hukukunda g6z oniinde
bulundurulacak veri ve bilgiler arasinda yer alacagi kuskusuzdur.

Bu durumda, kamu malin1 6zel sirket ve labaratuvara yollamak suretiyle kisisel menfaat temin
etmek sucu yiiklenerek davact hakkinda agilan ceza davasinin sonucu beklenilmeden, bu
konudaki adli yargi karar1 irdelenmeden verilen karar eksik inceleme iiriinli olmaktadir.

Aciklanan nedenlerle Eskisehir Idare Mahkemesinin kararinin bozulmasina dosyanin yeniden
bir karar verilmek iizere anilan Mahkemeye gonderilmesine 26.1.2005 giinlinde oybirligi ile
karar verildi. (D.8.D.,26.01.2005,K:2005-238,E:2004-3157)

8- 657 sayili yasanin 131. maddesine gore memurun ceza yasasina gore mahkum olmasi
yada olmamasinin disiplin cezasimin uygulanmasina engel teskil etmeyecegi, disiplin
hiikiimleri bakimindan memurluk sifati ile bagdasmayacak nitelikte ve derecede yiiz
kizartici ve utang verici hareketlerde bulundugu anlasilan davaciya adli yargida sug¢
sayilan fiili nedeniyle delil yetersizliginden beraat etmis olduguna bakilmaksizin devlet
memurlugundan ¢cikarma cezasi verilmesinde hukuka aykirihik bulunmadig: hk.

Istemin Ozeti : Davali idare, ... Idare Mahkemesince verilen ... giinlil, ... say1l1 1srar kararim
temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Savunmanin Ozeti : Idare Mahkemesince verilen kararin usul ve hukuka uygun bulundugu ve
temyiz dilekgesinde One siiriilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadig1 belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulunca dosyanin tekemmiil ettigi
anlasildigindan davali idarenin yiiriitmenin durdurulmasina iliskin istemi goriisiilmeksizin isin
esas1 incelendi:



Polis memuru olan davaciya ... Emniyet Miidiirliigii, Ozel Hareket Sube Miidiirliigiinde gorev
yaptig1 sirada, calint1 otoyu bilerek elinde bulundurmak, satma girisiminde bulunmak ve
sahtecilik sugundan dolay1 verilen Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasina iligkin 25.9.1996
giilii, 38 sayil igisleri Bakanlhig1 Yiiksek Disiplin Kurulu Kararmin iptali ile acikta gecen
stirelere iligkin tiim maddi haklarinin yasal faizi ile birlikte ddenmesi istemiyle dava
acilmistir.

... Idare Mahkemesi 20.5.1999 giinlii, E:1997/102, K:1999/570 say1li karariyla, 657 say1li
Devlet Memurlar1 Kanununun 125. maddesinin Devlet Memurlugundan Cikarma baslikli E
bendinin (g) fikrasinda "Memurluk sifat1 ile bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici
ve utang verici hareketlerde bulunmak" fiiline yer verildigi, polis memuru olan davacinin ...
Emniyet Miidiirliigii, Ozel Hareket Sube Miidiirliigiinde gorevli bulundugu sirada, Haluk
Demir isimli polis memuru ile birlikte 13.7.1995 tarihinde Istanbul'dan ¢alinan ... plakali
Dogan SLX oto ile 23.4.1995 tarihinde ¢alinan ... plakali Tempra SXA marka otomobillerin
calint1 olduklarini bildikleri halde ellerinde bulundurduklari, s6z konusu otolar1 kendi ¢abalari
ve akrabalari araciligi ile satma girisiminde bulunduklari, otolar ele gegirildiginde belgelerinin
sahte oldugunun anlasilmasi {izerine yapilan sorusturma sonucunda fiillerinin siibuta erdigi
gerekeesi ile dava konusu islemin tesis edildiginin anlasildigi, davacinin eyleminin adli
yOniiniin bulunmasi ve davaci hakkinda verilen liizum-u muhakeme karar1 geregince
yargilandigi ... Asliye Ceza Mahkemesinde, ... sayili kararla tizerine atil1 fiiller hakkinda
hicbir delil elde edilemedigi, fiillerinin siibuta ermedigi gerekgesi ile beraat ettigi ve kararin
kesinlestigi anlagilmakla davaci hakkinda verilen Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasinin
dayanag1 kalmadigindan verilen disiplin cezasinda hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle
dava konusu iglemin iptaline, davacinin dava konusu islem nedeniyle agikta gecirdigi siirelere
iligskin parasal haklarinin davanin acildig1 8.2.1997 tarihinden itibaren hesaplanacak yasal
faizi ile birlikte davali idareden alinarak davaciya verilmesine karar verilmistir.

Temyiz incelemesi asamasinda Danistay Onikinci Dairesi 14.5.2001 giinlii, E:1999/3673,
K:2001/2095 sayili karariyla, 657 sayili Yasanin 125/E-g maddesinde; memurluk sifati ile
bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde bulunmanin
Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasini gerektiren fiil olarak kabul edildigi, ayn1 Yasanin
131. maddesinde de memurun ceza kanununa gore mahkum olmasi ya da olmamasinin ayrica
disiplin cezasinin uygulanmasina engel teskil etmeyeceginin belirtildigi, davacinin ... Emniyet
Miidiirliigii, Ozel Hareket Sube Miidiirliigiinde gorevli bulundugu sirada, ... isimli polis
memuru ile birlikte Istanbul'da galinan ... plakali Dogan SLX oto ile ... plakali Tempra SXA
marka otomobillerin ¢alint1 olduklarini bildikleri halde ellerinde bulundurduklari, s6z konusu
otolar1 kendi ¢abalar1 ve akrabalari araciligi ile satma girisiminde bulunduklari, otolar ele
gecirildiginde belgelerinin sahte oldugunun anlasilmasi {izerine yapilan sorusturma sonucunda
fiillerinin siibuta erdigi gerekcesiyle Devlet memurlugundan ¢ikarildigi, ayni fiilden dolay1
yapilan ceza yargilamasi sonucu Elazig 2. Asliye Ceza Mahkemesinde E:1996/177,
K:1999/95 sayili karariyla delil yetersizliginden beraatine hitkkmedildigi ve bu kararin temyiz
edilmeyerek kesinlestiginin anlasildigi, dava dosyasi ile sorusturma dosyasinin ve sorusturma
dosyasinda bulunan ifadelerin birlikte incelenip degerlendirilmesi sonucu davacinin disiplin
hiikiimleri bakimindan tizerine atil1 fiili isledigi sonucuna ulasildigi, 657 sayili yasanin
yukarida belirtilen 131. maddesine gore de, memurun Ceza Kanununa gére mahkum olmasi
yada olmamasinin ayrica disiplin cezasi uygulanmasina engel teskil etmediginden, dava
konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadig1 gerekgesi ile karar bozulmustur.

... Idare Mahkemesi ... giinlii, ... say1l1 karariyla bir kamu gorevlisinin, iizerine atili disiplin
sucu, ceza yasasina gore de sug niteliginde ise ve ceza yargilamasi sonucunda sugun



unsurlarinin olusmadigi ya da sugun o kisi tarafindan iglenmedigi mahkeme karariyla
saptanmigsa, bdyle bir ceza mahkemesi kararinin disiplin hukuku yoniinden baglayici olacag,
bu itibarla adli yargida beraat eden davacinin iistiine atil1 fiilin idari yonden de islendigi
kesinlik kazanamayacag1 kanaatine ulagilarak davaci hakkinda verilen devlet memurlugundan
cikarma cezasinda hukuka uyarlik bulunmadigini da gerekgesine ekleyerek ilk kararinda israr
etmistir.

Davali idare islemin 657 sayil1 Yasanin ilgili hiikiimlerine uygun olarak kuruldugunu
belirterek karar1 temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Danistay Onikinci Dairesinin kararinda belirttigi tizere; 657 sayili1 Yasanin 131. maddesine
gdre memurun ceza yasasina gore mahkum olmasi yada olmamasinin disiplin cezasinin
uygulanmasina engel teskil etmeyecegi agiktir.

Dosyanin incelenmesinden davacinin disiplin hiikiimleri bakimimndan memurluk sifat1 ile
bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde bulundugunun
tespiti lizerine, Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasi ile cezalandirildigi anlasildigindan
verilen ceza yerinde olup; dava konusu islemin iptaline iliskin Idare Mahkemesi kararinda
hukuka uyarlik goriilmemistir.

Bu nedenlerle davali idarenin temyiz isteminin kabuliiyle ... Idare Mahkemesinin ... giinlii,
E... sayili kararinin Danistay Onikinci Dairesinin karart dogrultusunda BOZULMASINA,
20.6.2003 giinii oy¢oklugu ile karar verildi.

KARSI OY

X-Davacinin devlet memurlugundan ¢ikarilmasina iliskin 25.9.1996 giinlii islem ile yoksun
kaldig1 parasal haklarinin dava tarihinden itibaren igletilecek yasal faizi ile birlikte tazmini
istemiyle agtig1 davada; ... Idare Mahkemesince verilen ve Damgtay Onikinci Dairesinin
14.5.2001 giinlii, E:1999/3673, K:2001/2095 sayili bozma kararina uymayarak dava konusu
islemin iptaline, bu nedenle agikta gegirdigi siirelere iliskin parasal haklarinin davanin agildigi
8.2.1997 giinilinden itibaren hesaplanacak yasal faizi ile birlikte 6denmesine iliskin ilk
kararinda 1srarina dair bulunan 11.11.2002 giinlii, E:2002/1581, K:2002/1424 sayil karar1
davali idare temyiz etmekte ve bozulmasini durdurulmasini istemektedir.

Bir kamu gorevlisine isnat edilen disiplin sucu ceza yasasi kapsaminda da sug niteliginde ise
ve ceza yargilamasi sonucunda sugun unsurlarinin olusmadigi saptanmigsa ceza mahkemesi
kararinin disiplin hukuku yoniinden dikkate alinmasi gerektigi kuskusuzdur.

Davacinin disiplin cezas1 almasina neden olan olay nedeniyle ... Asliye Ceza Mahkemesinde
yargilandigi, bu yargilama sonucunda mahkumiyetlerine yeterli kesin ve inandirici delil elde
edilmedigi gerekgesi ile beraat karar1 verildigi anlasildigindan idare Mahkemesince verilen
1srar kararinin onanmasi oyu ile karara karsiyiz. (IDARI DAVA
DAIRELERI.,20.06.2003,K:2003-436,E:2003-67) DAN-KAR-DER ; SAYI:3

9- Ceza davalarinda beraat etmis olmanin disiplin cezasi verilmesini engellemeyecegi.
(Danistay 8.D.Esas:1995/3666; Karar: 1995/4612)

10-



11- DAVACININ KAMU GOREVINDEN CIKARMA CEZASI iLE
CEZALANDIRILMASINA YOL ACAN EYLEMIi, AYNI ZAMANDA ADLI
YARGIDA YARGILANMASINI DA GEREKTIRDiIGINDEN, BU DAVANIN
SONUCU BEKLENILEREK DAVACI HAKKINDA KARAR VERILMESI
GEREKTIGI HK.<

Temyiz isteminde Bulunanlar : 1-Yiiksekégretim Kurulu Baskanhig-Bilkent/ ANKARA
Vekili : Av. ...

2- Osmangazi Universitesi Rektorliigii

Vekili : Av. ...

3-..

Vekilleri : Av. ...

Karsi Taraf : 1-...

2-Osmangazi Universitesi Rektorliigii

3-Yiiksekogretim Kurulu Baskanhgi

Istemin Ozeti : ... Universitesi, Tip Fakiiltesi, Temel Tip Bilimleri Boliimii, Tibbi
Biyoloji Anabilim Dalinda, Tibbi Genetik Bilim Dali Baskani olan davacinin, kamu
malim 6zel sirket ve laboratuvarlara yollamak suretiyle kisisel menfaat temin ettigi
gerekcesiyle Yiiksekogretim Kurumlar: Yonetici, Ogretim Elemam ve Memurlar
Disiplin Yonetmeliginin 11/b-6. maddesi uyarinca kamu gorevinden ¢ikarma cezasi ile
cezalandirilmasina iliskin Yiiksekogretim Kurulu Yiiksek Disiplin Kurulunun 7.10.2002
giin ve 2001/70 sayih kararinin iptali istemiyle acilan davada, taraf iddialari, dava
dosyasinda bulunan tiim bilgi ve belgeler, sorusturma raporu ve ekleri, Damstay Ikinci
Dairesi karar hep birlikte degerlendirildiginde, olayda davacinin s6z konusu problari
iiniversite disina ¢ikarmak suretiyle kendisine veya bir bagskasina menfaat sagladiginin
ve bu sekilde 6gretim elemani sifati veya kamu hizmeti ile bagdasmayacak nitelik ve
derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde bulundugunun daval idarelerce
kesin ve a¢ik bir sekilde ortaya konulmadigi, bu nedenle de davaciya verilen kamu
gorevinden ¢cikarma cezasinin hukuka uygun olmadigi, ancak davacinin dava konusu
olaydaki hareketlerinin Disiplin Yonetmeliginin 8/1. maddesi kapsaminda hareketler
oldugu, bu kapsamda davaciya 8/1. maddesi uyarinca ayliktan kesme cezasi
verilebilecegi sonucuna ulasildig1 gerekcesiyle dava konusu islemi iptal eden Eskisehir
Idare Mahkemesinin 2.12.2003 giin ve E.2002/1881, K:2003/1627 sayil kararinin; davah
Osmangazi Universitesince, davacinin ceza yargilamasinin devam ettigi ancak davacinin
eyleminin bir maddi menfaat teminine yonelik oldugu dolayisiyla dava konusu islemde
hukuka aykirihik bulunmadigi, davah Yiiksekogretim Kurulu Baskanhginca, davaci
hakkinda Tiirk Ceza Kanununun 140. maddesi geregince Gorevi Kotitye Kullanmak
sucundan dolayr kamu davasi acildigl, davacinin fiilinin bir 6gretim iiyesine
yakismayacak derecede yiiz kizartici oldugunun acik oldugu, dolayisiyla yapilan islemde
hukuka aykirihik bulunmadigi, davaci tarafindan ise, Mahkemenin daval idare yerine
gecerek baska bir ceza tayinine gittigi oysa ki, dava konusu islemin iptal edilmesi
gerektigi one siiriilerek, 2577 sayih Yasanin 49. maddesi uyarinca temyizen incelenerek
bozulmasi istemleridir.

Yiiksekogretim Kurulu Baskanligi'nin Savunmasinin Ozeti : Davacinin temyiz isteminin
reddi gerektigi savunulmustur.

Osmangazi Universitesi Rektorliigiiniin Savunmasimin Ozeti : Yamit verilmemistir.
Davacimin Savunmasinin Ozeti : Davali idarenin temyiz isteminin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

Damistay Tetkik Hakimi Giilsen A.PEHIVAN'In Diisiincesi : Istemin reddi gerektigi
diisiiniilmektedir

Danistay Saveis: Radiye TIRYAKI'nin Diisiincesi : Idare ve vergi mahkemelerince



verilen kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi icin, 2577 sayih Idari Yargilama
Usulii Kanununun 49 uncu maddesinin birinci fikrasinda belirtilen nedenlerin
bulunmasi gerekmektedir.

Temyiz dilekcesinde one siiriilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden
hicbirisine uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen Mahkeme kararinin
onanmasinin uygun olacag diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Sekizinci Dairesince isin geregi goriisiildii:

Damistay Baskanlar Kurulunun 16.6.2004 giin ve 2004/13 sayili karari ile Danistay
Onikinci Dairesinde goriilmekte olan 2547 sayih Yiiksekogretim Kanununda belirtilen
ogretim elemanlari, memur ve diger personelin disiplin islerine iliskin dava ve temyiz
basvurularinin Dairemizde goriilmesine ve 2577 sayih Idari Yargilama Usulii
Kanununun 54. maddesi uyarinca kararin diizeltilmesi istemlerinin dosya devri yapilan
dairece sonuclandirilmasina karar verildiginden isin esasina gecildi.

Uyusmazlik, bilim dali baskam olan davacinin kamu gorevinden ¢ikarma cezasi ile
cezalandirilmasina iliskin Yiiksekogretim Kurulu Yiiksek Disiplin Kurulu karariin
iptali isteminden kaynaklanmistir.

Dosyanin incelenmesinden, davaci ... Universitesi Tip Fakiiltesi Tibbi Genetik Bilim Dal
Baskam olarak calismakta iken hakkinda disiplin sorusturmasi acildigi, hazirlanan
raporda "bagis olarak alinan 1 ve 18 nolu problarin 28.1.2002 tarihinde istanbul'da
bulunan ... firmasina gonderildigi, 1.2.2002 tarihinde de 1999 yilinda miadi dolmus
bulunan 6 numaral probun 6 mikrolitrelik kisminin davacinin %8 oraninda ortag:
bulundugu ... sirketine gonderilmis oldugu, bunlardan birincinin davacinin istegi
iizerine kargo ile gonderilmis oldugu, ikincisinin ise bizzat davaci tarafindan ... sirketine
gotiiriilmiis oldugu, davacinin bu fiillerinin Disiplin Yonetmeliginin 11/b (6) maddesine
girdigi, bu nedenle davacinin kamu gorevinden ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasi
gerektigi tespit ve goriislerine yer verildigi, bu tespit ve teklif dogrultusunda, davacinin
dava konusu islemle kamu gorevinden ¢ikarma cezasi ile cezalandirildig:
anlasilmaktadir.

Ayn1 eylemlerden dolay1 davacimin Universite Son Sorusturma Kurulunun 1.5.2003
giinlii karar ile davacinin yargilanmasi gerektigine karar verildigi, bu karara yaptig:
itirazin Damstay ikinci Dairesinin 24.9.2003 giin ve E:2003/683, K:2003/1863 sayili
karari ile davacinin itirazi oycoklugu ile reddedilerek TCK'nun 240. maddesi uyarinca
yargilanmasina karar verildigi agiktir.

Davaci ise, dosya iceriginde bulunan dilekce ve savunmalarinda "miadi 1999 yilhinda
dolmus 6 numarali probun iiniversitede calistirilmadigimi bu nedenle belki
cahistirilabilir iimidi ile ... sirketine gonderildigini amacinin miadi dolmus malzemeyi
iiniversiteye kazandirmak oldugunu, 1 ve 18 nolu problarin bir bilimsel ¢caliymada
kullanilmak iizere ... firmasindan bagis olarak alindigini, iiniversitede calistirilamayinca
tekrar bagis aldiklar firmaya iade edildigini; herhangi bir kotii niyetinin veya menfaat
temin etme kastinin ve amacinin olmadigini, daval idarenin kendisine karsi subjektif ve
kasith davrandigini, eger bir menfaat saglama kasti ve amaci olsaydi daha fazla probun
gonderilebileceginin ancak tamamen iyiniyetle yapilmis iki tane olay daval idarece
giindeme getirilerek ve sadece iki tane olay bulunarak kendisine kasith olarak bu
cezanin verildigini one siirmektedir.

Disiplin hukuku ile ceza hukukunun; sorusturma ve yargilama usulii, verilen cezanin
niteligi ve bu cezanin dogurdugu sonuclar ve etkiler ile ceza ve suclarin tanimi ve
konulus amaclari yonlerinden birbirinden farkh ozellikler tasidiginda kusku yoktur.
Ancak disiplin cezasi ile yaptirbma baglanan su¢ aym1 zamanda ceza hukuku yoniinden
de yargilama konusu olmussa ceza mahkemelerinin verecekleri kesin kararlarin,



disiplin hukukunda g6z oniinde bulundurulacak veri ve bilgiler arasinda yer alacagi
kuskusuzdur.

Bu durumda, kamu malini 6zel sirket ve labaratuvara yollamak suretiyle kisisel menfaat
temin etmek sucu yiiklenerek davaci hakkinda acilan ceza davasinin sonucu
beklenilmeden, bu konudaki adli yargi karari irdelenmeden verilen karar eksik
inceleme iiriinii olmaktadir.

Aciklanan nedenlerle Eskisehir Idare Mahkemesinin kararmin bozulmasima dosyanin
yeniden bir karar verilmek iizere anilan Mahkemeye gonderilmesine 26.1.2005 giiniinde
oybirligi ile karar verildi. (D.8.D. K:2005-238,E:2004-3157)

12- 657 sayih yasanin 131. maddesine gore memurun ceza yasasina gore mahkum olmasi
yada olmamasinin disiplin cezasinin uygulanmasina engel teskil etmeyecegi, disiplin
hiikiimleri bakimindan memurluk sifati ile bagdasmayacak nitelikte ve derecede yiiz
kizartici ve utang verici hareketlerde bulundugu anlasilan davaciya adli yargida sug¢
sayilan fiili nedeniyle delil yetersizliginden beraat etmis olduguna bakilmaksizin devlet
memurlugundan ¢ikarma cezasi verilmesinde hukuka aykirihk bulunmadig: hk.

Temyiz isteminde Bulunan (Davali) : I¢isleri Bakanlig1
Karg1 Taraf (Davac) : ...
Vekili : Av. ...

istemin Ozeti : Davali idare, ... Idare Mahkemesince verilen ... giinlii, ... say1l 1srar kararim
temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Savunmanin Ozeti : Idare Mahkemesince verilen kararin usul ve hukuka uygun bulundugu ve
temyiz dilekgesinde One siiriilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadig1 belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Tuncay Diindar'in Diisiincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire
kararinin onanmasi gerektigi diigiiniilmektedir.

Danistay Savcist Efser Kogakoglu'nun Diisiincesi : Davacinin devlet memurlugundan
¢ikarilmasina iligkin iglemi iptal eden mahkemenin israr kararinin temyizen incelenerek
bozulmasi istenilmektedir.

Dosyanin incelenmesinden davacinin ... Emniyet miidiirliigii Ozel Harekat Sube
Miidiirligiinde gorevli oldugu sirada bir bagka arkadas ile birlikte ..."da 2 otonun ¢alint1
oldugunu bildigi halde ellerinde bulundurduklari, otolar ele gegirildiginde belgelerin sahte
oldugunun anlasilmasi {izerine agilan sorusturma sonucu fiillerin subuta erdigi gerekcesiyle
Devlet memurlugundan ¢ikarildigi ayni fiilden dolay1 yapilan ceza yargilamasi sonucu ... 2.
Asliye Ceza Mahkemesinin 16.3.1999 giinlii E:1996/177, K:1999/95 sayil1 karar1 ile delil
yetersizliginden beraatine karar verildigi anlasilmistir.

657 sayili yasanin 131. maddesinde memurun ceza yasasina gore mahkum olmasi veya
olmamasinin ayrica disiplin cezasinin uygulanmasina engel teskil etmeyecegi hiikmii
karsisinda, sorusturma sonucu tizerine atili fiili isledigi sonucuna ulagilan davacit hakkinda
tesis edilen islemde hukuka aykirilik goriilmemistir.



Agiklanan nedenle mahkemenin 1srar kararinin bozulmasinin uygun olacagi diisiiniilmektedir.
TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulunca dosyanin tekemmiil ettigi
anlasildigindan davali idarenin yiiriitmenin durdurulmasina iligkin istemi goriisiilmeksizin isin
esast incelendi:

Polis memuru olan davactya ... Emniyet Miidiirliigii, Ozel Hareket Sube Miidiirliigiinde gorev
yaptig1 sirada, ¢calint1 otoyu bilerek elinde bulundurmak, satma girisiminde bulunmak ve
sahtecilik sucundan dolay1 verilen Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasina iliskin 25.9.1996
giilii, 38 sayil1 Igisleri Bakanlhig1 Yiiksek Disiplin Kurulu Kararmin iptali ile agikta gecen
stirelere iliskin tiim maddi haklarinin yasal faizi ile birlikte 6denmesi istemiyle dava
acgilmustir.

... Idare Mahkemesi 20.5.1999 giinlii, E:1997/102, K:1999/570 sayil1 karartyla, 657 say1li
Devlet Memurlar1 Kanununun 125. maddesinin Devlet Memurlugundan Cikarma baslikli E
bendinin (g) fikrasinda "Memurluk sifat ile bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici
ve utang verici hareketlerde bulunmak" fiiline yer verildigi, polis memuru olan davacinin ...
Emniyet Miidiirliigii, Ozel Hareket Sube Miidiirliigiinde gorevli bulundugu sirada, Haluk
Demir isimli polis memuru ile birlikte 13.7.1995 tarihinde Istanbul'dan ¢alinan ... plakali
Dogan SLX oto ile 23.4.1995 tarihinde ¢alinan ... plakali Tempra SXA marka otomobillerin
calint1 olduklarini bildikleri halde ellerinde bulundurduklari, s6z konusu otolar1 kendi ¢abalar1
ve akrabalari aracilig1 ile satma girisiminde bulunduklari, otolar ele gegirildiginde belgelerinin
sahte oldugunun anlasilmasi {izerine yapilan sorusturma sonucunda fiillerinin siibuta erdigi
gerekeesi ile dava konusu islemin tesis edildiginin anlasildigi, davacinin eyleminin adli
yOniiniin bulunmasi ve davaci hakkinda verilen liizum-u muhakeme karar1 geregince
yargilandigi ... Asliye Ceza Mahkemesinde, ... sayili kararla iizerine atil1 fiiller hakkinda
hicbir delil elde edilemedigi, fiillerinin siibuta ermedigi gerekgesi ile beraat ettigi ve kararin
kesinlestigi anlagilmakla davaci hakkinda verilen Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasinin
dayanagi kalmadigindan verilen disiplin cezasinda hukuka uyarlik bulunmadigi gerekcesiyle
dava konusu islemin iptaline, davacinin dava konusu islem nedeniyle agikta gegirdigi siirelere
iliskin parasal haklarinin davanin agildig1 8.2.1997 tarihinden itibaren hesaplanacak yasal
faizi ile birlikte davali idareden alinarak davaciya verilmesine karar verilmigtir.

Temyiz incelemesi agamasinda Danigtay Onikinci Dairesi 14.5.2001 giinlii, E:1999/3673,
K:2001/2095 sayili karariyla, 657 sayili Yasanin 125/E-g maddesinde; memurluk sifati ile
bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde bulunmanin
Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasini gerektiren fiil olarak kabul edildigi, ayn1 Yasanin
131. maddesinde de memurun ceza kanununa gére mahkum olmasi ya da olmamasinin ayrica
disiplin cezasinin uygulanmasina engel teskil etmeyeceginin belirtildigi, davacinin ... Emniyet
Miidiirliigii, Ozel Hareket Sube Miidiirliigiinde gorevli bulundugu sirada, ... isimli polis
memuru ile birlikte Istanbul'da ¢alman ... plakali Dogan SLX oto ile ... plakali Tempra SXA
marka otomobillerin ¢alint1 olduklarini bildikleri halde ellerinde bulundurduklari, s6z konusu
otolar1 kendi ¢abalar1 ve akrabalari aracilig1 ile satma girisiminde bulunduklari, otolar ele
gecirildiginde belgelerinin sahte oldugunun anlasilmasi {izerine yapilan sorusturma sonucunda
fiillerinin siibuta erdigi gerekcesiyle Devlet memurlugundan ¢ikarildigi, ayni fiillden dolay1
yapilan ceza yargilamasi sonucu Elazig 2. Asliye Ceza Mahkemesinde E:1996/177,
K:1999/95 sayili karartyla delil yetersizliginden beraatine hitkkmedildigi ve bu kararin temyiz
edilmeyerek kesinlestiginin anlasildigi, dava dosyasi ile sorusturma dosyasinin ve sorusturma



dosyasinda bulunan ifadelerin birlikte incelenip degerlendirilmesi sonucu davacinin disiplin
hiikiimleri bakimindan {izerine atili fiili isledigi sonucuna ulasildigi, 657 sayili yasanin
yukarida belirtilen 131. maddesine gore de, memurun Ceza Kanununa gére mahkum olmasi
yada olmamasinin ayrica disiplin cezasi uygulanmasina engel teskil etmediginden, dava
konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadig1 gerekgesi ile karar bozulmustur.

... Idare Mahkemesi ... giinlii, ... say1l1 kararryla bir kamu gérevlisinin, iizerine atili disiplin
sucu, ceza yasasina gore de sug niteliginde ise ve ceza yargilamasi sonucunda sugun
unsurlarinin olugsmadigi ya da sugun o kisi tarafindan islenmedigi mahkeme karariyla
saptanmissa, boyle bir ceza mahkemesi kararimin disiplin hukuku yoniinden baglayici olacagi,
bu itibarla adli yargida beraat eden davacinin {istline atil1 fiilin idari yonden de islendigi
kesinlik kazanamayacagi kanaatine ulasilarak davaci hakkinda verilen devlet memurlugundan
cikarma cezasinda hukuka uyarlik bulunmadigini da gerekgesine ekleyerek ilk kararinda 1srar
etmistir.

Davali idare islemin 657 sayili Yasanin ilgili hiikiimlerine uygun olarak kuruldugunu
belirterek karar1 temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Danistay Onikinci Dairesinin kararinda belirttigi lizere; 657 sayil1 Yasanin 131. maddesine
gbére memurun ceza yasasina gore mahkum olmasi yada olmamasinin disiplin cezasinin
uygulanmasina engel teskil etmeyecegi aciktir.

Dosyanin incelenmesinden davacinin disiplin hiikiimleri bakimindan memurluk sifati ile
bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde bulundugunun
tespiti lizerine, Devlet memurlugundan ¢ikarma cezasi ile cezalandirildig1 anlasildigindan
verilen ceza yerinde olup; dava konusu islemin iptaline iliskin Idare Mahkemesi kararinda
hukuka uyarlik gériilmemistir.

Bu nedenlerle davali idarenin temyiz isteminin kabuliiyle ... Idare Mahkemesinin ... giinlii,
E... sayili kararinin Danistay Onikinci Dairesinin karar1 dogrultusunda BOZULMASINA,
20.6.2003 giinii oy¢oklugu ile karar verildi.

KARSI OY

X-Davacinin devlet memurlugundan ¢ikarilmasina iliskin 25.9.1996 giinlii islem ile yoksun
kaldig1 parasal haklarinin dava tarihinden itibaren isletilecek yasal faizi ile birlikte tazmini
istemiyle act1g1 davada; ... idare Mahkemesince verilen ve Damistay Onikinci Dairesinin
14.5.2001 giinlii, E:1999/3673, K:2001/2095 sayil1 bozma kararina uymayarak dava konusu
islemin iptaline, bu nedenle agikta gegirdigi siirelere iligkin parasal haklarinin davanin agildig:
8.2.1997 giiniinden itibaren hesaplanacak yasal faizi ile birlikte 6denmesine iligkin ilk
kararinda 1srarina dair bulunan 11.11.2002 giinlii, E:2002/1581, K:2002/1424 say1l1 karar1
davali idare temyiz etmekte ve bozulmasini durdurulmasini istemektedir.

Bir kamu gorevlisine isnat edilen disiplin sugu ceza yasasi kapsaminda da sug niteliginde ise
ve ceza yargilamasi sonucunda sucun unsurlarinin olugsmadigi saptanmigsa ceza mahkemesi
kararinin disiplin hukuku y6niinden dikkate alinmasi1 gerektigi kuskusuzdur.

Davaciin disiplin cezas1 almasina neden olan olay nedeniyle ... Asliye Ceza Mahkemesinde
yargilandigi, bu yargilama sonucunda mahkumiyetlerine yeterli kesin ve inandirici delil elde



edilmedigi gerekgesi ile beraat karart verildigi anlasildigindan Idare Mahkemesince verilen
1srar kararinin onanmasi oyu ile karara karsiyiz. (D.1.D.D K:2003/436 E:2003/67)



