SULH HUKUK MAHKEMESİ’NE





……………….
Dosya No
:20…./……… Satış
Hissedarlar arasında taksimi mümkün olmadığından ……………. Sulh Hukuk Mahkemesinin 04/05/2011 tarihli ve 2010/722 Esas, 2011/397 Karar sayılı kararı ile ortaklığın satış yolu ile giderilmesine karar verilen aşağıda vasfı yazılı taşınmazın satışından elde edilen paraların hissedarlar arasında ne şekilde taksim edileceği hususunda bilirkişi tayin edilmem üzerine aşağıda yazılı şekilde rapor tanzim edilmiştir.

Satılan Taşınmazın Tapu Kaydı:
………………………. Mahallesi, Ardıçlık Mevkii, Cilt 19, Sayfa No 1799, Ada 408, Parsel 9’ da kayıtlı, 3.880,00 m2 olan tarla vasıflı taşınmaz.

Satılan Taşınmazın Muhammen Bedeli
İhale Bedeli
İhale Tarihi
İhale Alıcısı
       :
360.000,00 TL
147.150,00 TL
17/09/2012
Ertaç CAN

Yukarıda satışı yapılan ve ihalesi kesinleşen taşınmaz ikinci satış günü olan 17/09/2012 tarihinde satış isteyenin alacağına rüçhanı olan alacakların toplamı ile satış ve paylaştırma giderlerini geçmesi şartıyla başkaca pey süren olmadığından en çok pey sürene ihale olunmuştur.

Taşınmazın Tapu Maliki (Hissedarları)
Hisse Oranı



       :
1-Celal Köken

240/3880
2-Nihat Küçükkasap

240/3880

3-Neşat Durgut

220/3880
4-Ekrem Balı

394/3880

5-Hüseyin Bucaklı

1165/3880
6-Selma Kahraman

410/3880


Ali Erdem, vefat etmekle ……………….. Sulh Hukuk Mahkemesinin 17/12/2010 tarihli ve 2010/866 Es.2010/832 Kr.sayılı ilamı ile hissesi 8 pay olarak kabul edilmekle aşağıdaki şekilde pay verilmiştir;

7-Ayşe Erdem

118,75/3880

2/8 Oranında

8-Erdoğan Erdem

178,125/3880

3/8 Oranında

9-Erkin Erdem

178,125/3880

3/8 Oranında


Selim Açıkgöz, vefat etmekle …………….. Sulh Hukuk Mahkemesinin 17/12/2010 tarihli ve 2010/867 Es.2010/833 Kr.sayılı ilamı ile hissesi 16 pay olarak kabul edilmekle aşağıdaki şekilde pay verilmiştir;

10-Azime Açıkgöz

124/3880

4/16 Oranında

11-Ertuğrul Açıkgöz

93/3880

3/16 Oranında

12-Aynur Açıkgöz (Demirel)

93/3880

3/16 Oranında

13-Firdes Açıkgöz (Genç)

93/3880

3/16 Oranında

14-Sami Açıkgöz

93/3880

3/16 Oranında


İsmail Atalay, vefat etmekle …………….. Sulh Hukuk Mahkemesinin 17/12/2010 tarihli ve 2010/868 Es.2010/834 Kr.sayılı ilamı ile hissesi 16 pay olarak kabul edilmekle aşağıdaki şekilde pay verilmiştir;
15-Fahriye Atalay

60/3880

4/16 Oranında

16-Şeyda Atalay (Pehlivan)

45/3880

3/16 Oranında

17-Meliha Atalay (Çenit)

45/3880

3/16 Oranında

18-Fatma Gül Atalay

45/3880

3/16 Oranında

19-Mevlana Celalettin Atalay

45/3880

3/16 Oranında

Dosya No
:20……../…… Satış






      Sayfa 2

Hisseye Düşen Brüt Meblağlar:

Memurluğumuzca satışı yapılan taşınmaz hissedarların hisselerine düşen miktarlar ayrı ayrı hesaplanmış ve hisselerine düşen toplam meblağ tespit edilerek tevzii çizelgesinde gösterilmiştir.

Yapılan Masraflar:

Mahkeme Safhasında;

Mahkeme yargılama gideri
: 481,10    TL

Satış Safhasında:

1-Kıymet takdiri masrafı
: 566,45    TL

2-Gazete ilanı ücreti
: 2.193,03 TL

3-Tebligat ve posta gideri
: 232,75    TL

4-Satış harcı ve vasıta ücreti
: 138,90    TL
5-Banka cüzd.hissedarlara gön.masrafı
: 71,25      TL

Toplam

: 3.202,38 TL

Masraf Toplamı
: 3.683,48 TL
Tevzii çizelgesinde hissedarlara dağılımı gösterilmiştir.

Paydaşlığın giderilmesi davaları iki taraflı, taraflar için benzer sonuçlar doğuran davalar olup, sonuçta kazanan ve kaybeden taraftan söz edilemeyeceğinden yargılama giderleri taraflara payları oranında yükletilmiştir.

Davacı vekili Av………………. satış memurluğuna verdiği 12/12/2012 tarihli dilekçesi ile mahkeme ve satış vekalet ücreti ile yargılama gideri ve satış masraflarının kendisine ödenmesini talep etmiş ve talep gibi işlem yapılmasına karar verilmiştir.

VERASET İNTİKAL VERGİSİ YÖNÜNDEN;

……………. Defterdarlık Vergi Dairesi Müdürlüğünün 03/10/2012 tarihli ve 9784 sayılı yazısı ile vefat eden hissedar Ali Erdem yönünden, 20/11/2012 tarihli ve 11832 sayılı yazısı ile vefat eden hissedar Selim Açıkgöz yönünden, Gölcük Vergi Dairesi Müdürlüğünün 22/11/2012 tarihli ve 9953 sayılı yazısı ile de vefat eden hissedar İsmail Atalay yönünden veraset ve intikal vergisi ilişiğinin bulunmadığı bildirilmiştir.

EMLAK VERGİ BORCU YÖNÜNDEN YAPILAN İNCELEMEDE;

……….. Belediye Başkanlığı Mali Hizmetler Müdürlüğünün 13/06/2012 tarihli ve 1891 sayılı yazısı ile 27/06/2012 tarihli ve bila tarihli yazılarına göre satışı yapılan taşınmaza ait satış tarihi itibariyle (17/09/2012) hissedarlardan Azime Açıkgöz’ün 560,84 TL, Hüseyin Bucaklı’nın 132,19 TL, Nihat Küçükkasap’ın 20,25 TL, Selma Kahraman’ın 33,75 TL, Celal Köken’in ise 281,25 TL emlak vergi borçlarının bulunduğu, diğer hissedarların ise emlak vergi borcu bulunmadığı, tevzii çizelgesinde bu durum gösterilmiştir.
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      Sayfa 3
TAŞINMAZ HARÇLARI YÖNÜNDEN YAPILAN İNCELEMEDE;
1-İlam Harcı Yönünden;

Taşınmazın 147.150,00 TL bedelle alıcısına ihale olunması nedeniyle bu bedel üzerinden binde 9,9 oranında 1.456,79 TL ilam harcı hesaplanmıştır.

2-Tapu Satım Harcı Yönünden;

Taşınmazın 147.150,00 TL bedelle alıcısına ihale olunması nedeniyle bu bedel üzerinden binde 20 oranında 2.943,00 TL tapu satım harcı hesaplanmıştır.
3-Tellaliye Harcı Yönünden;

Taşınmazın 147.150,00 TL bedelle alıcısına ihale olunması nedeniyle bu bedel üzerinden 1.472,50 TL tellaliye harcı hesap edilmiştir.

İlam, tapu ve tellaliye harcının hissedarlara dağılımı tevzii çizelgesinde gösterilmiştir. Bu harçlardan tellaliye harcı 05/10/2012 tarihinde Seri SD Sıra No 116880 sayılı tahsilat makbuzu ile …….. Belediye Başkanlığına yatırılmıştır.
BİLİRKİŞİ ÜCRETİ YÖNÜNDEN:


Mahkemece satılan taşınmazın satışından elde edilen paranın hissedarlar arasında paylaştırılmasına dair rapor tanzimi için görevlendirilen bilirkişiye 400,00 TL takdir edilmiş olup, bu meblağın hissedarlara dağılımı tevzii çizelgesinde gösterilmiştir.

VEKALET ÜCRETİ YÖNÜNDEN; 

………… Sulh Hukuk Mahkemesinin 04/05/2012 tarihli ve 2010/722 Esas, 2011/397 Karar sayılı kesinleşen ilamı ile davacı kendini vekille temsil ettirdiğinden 825,00 TL avukatlık ücretinin davalılardan müştereken ve müteselsilen alınarak davacıya verilmesine hükmedildiğinden, 825,00 TL mahkeme vekalet ücreti davacı Selma Kahraman hariç davalılar arasında hisseleri oranında paylaştırılarak tevzii çizelgesinde gösterilmiştir.


Avukatlık Asgari Ücret Tarifesi gereğince satış dosyasından 420,00 TL vekalet ücreti takdir edilmekle bu meblağ davacı ve davalılar arasında hisseleri oranında paylaştırılmış ve tevzii çizelgesinde gösterilmiştir.
BANKAYA YATIRILAN PARA:

Taşınmazın ihale bedeli 147.150,00 TL T.Vakıflar Bankası ………….. Şubesine yatırılmış, bu meblağdan 1.472,50 TL tellaliye harcı …………. Belediye Başkanlığına yatırılmış olup kalan bakiye 145.677,50 TL’nin Vakıflar Bankası ………… Şubesinin ………… IBAN Nolu hesabında bulunduğu görülmektedir.

SONUÇ OLARAK:

Taşınmazın satışından elde edilen paranın, hissedarlar arasında taksimi, kendilerinden kesilecek masraf ve ödenecek net miktarlar ile harç ve vergileri gösterir tevzii çizelgesi ve toplam masrafın hisselere göre dağılımını gösterir tablo işbu rapora ekli olup, rapor takdirlerinize saygı ile sunulur.17/12/2012




           Bilirkişi

EKİ:
1-Tevzi Çizelgesi
2-Toplam masrafın hisselere göre dağılımını gösterir tablo
